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Défiance, méfiance ou confiance dans la société temnporaine
Eléments de correction

| — Rassembler les matériaux

1 — Définir les termes du sujet

L’analyse du sujet repose en premier lieu sur Bertla définition (cf rapport du jury
1995 sur «la fonction du procés dans les soci@@stemporaines ») « il s’agit
principalement de séparer, de distinguer, et decdraainsi les frontieres d’'un ensemble,
incluant les développements attendus et légitimesauant les autres. Le rapport du jury
de 1992 sur la civilisation urbaine témoigne ddecekigence avec trois pages consacrées a
'analyse du sujet.

Chague terme du sujet doit étre analysé.

1.1 Vous devez pour cela vous constituer un lexidgge mots essentiels comprenant
les définitions des principaux termes utilisés exukure générale ».

Confiance —La confiance permet de construire le lien social.

Méfiance — Elle consacre la rupture du lien précité. Ekepermet pas de se fier ni pour
autant de défier. Elle renvoie a l'idée de dout&trd en attente de quelque chose
éventuellement.

Défiance — Nécessité également de revendiquer une distaoo® pour certains un défi
(défier quelgu’un, quelque chose). La défiance sepsur la critique. Elle trouve donc sa
place dans une démocratie, attachée a la coniaditia dé-fiance revient a ne pas donner sa
confiance.

1.2 A défaut de disposer au moment de I'épreuvealdéfinition des termes, vous
pouvez rechercher les termes s’approchant ou s&gpp@ ceux du sujet.

Fiance, se fier c'est donner sa foi, ou la prémtération de fides' en latin). La
flancée c'est la promise, celle qui donne sa feinetui on place sa foi. C’est un acte de con-
fiance. D'ou la fidélité, cet acte de parole paukd on s'engage envers une personne précise
et irremplacable, du moins dans les termes du présatrat moral.

Plusieurs expressions renvoient aux idées et ctssapants :

Vote de défiance ou de confiance, « la questionaidiance », € censure) ; la perte
de confiance € la perte de crédit, le discrédit; mais aussithéorie du complot, la
paranoia) ; relation de confiance (contrat social, civisme, théorie de I'apparenchésion
sociale) ; abus de confiance (escroquerie, infraction pénale) ; confiance aveygbonfiance



en soi ¢ individualisme, égotisme) ; monnaie fiduciaire fnonnaie refuge/ « monnaie de
singe ») ;

Autrement dit, vous étes invité(e) a recenser aouibon les termes essentiels
susceptibles de figurer dans votre copie : corsinatal, pacte social, société civile, volonté,
optimisme, avenir, progrés, performance, peurgugs modele social francais, (in)civisme,
croissance, bonheur, précaution, complot, parangigigue, doute, corruption, conflits
d’intéréts, société du risque, éthique, cohésiamnsm, etc.

Vous pouvez éventuellement réfléchir a certaingésrétrangers : ainsi confiance en
anglais se ditrust (terme également utilisé en droit pour désignefidacie) qui désigne
également les monopoles (cf les lois antitrust).

Cette liste vous aidera a vérifier que vous n’'amlaucun concept par la suite ou a
justifier vos choix (dans I'introduction par exerapl

2 — Rassembler les principales idées autour di suje

Plusieurs idées peuvent étre retenues au staderéiidxion :

- la confiance est un élément essentiel du contratl tant dans son objet (protéger le corps
social vis-a-vis de certaines peurs) que dans dabomation (I'autorisation donnée au
souverain au sens de Hobbes) : la confiance estldmna la défiance ou la méfiance ;

- le corps social peut ressentir tout a tour céirsemt de confiance, méfiance ou de défiance :
il ne s’agit pas de données définitives mais qoiéasnt ;

- confiance, défiance ou méfiance reposent suddesées objectives et subjectives ;

- le déficit de confiance s’exprime vis-a-vis destitutions et d’autrui ;

- la confiance doit étre encadrée et protégée ;

- la société contemporaine est porteuse de peupegant sur le corps social ;

- la défiance a un co0t pour la sociéteé ;

- méfiance, défiance et confiance peuvent étressxise;

- il N’y a pas une alternative entre la confiarlaejéfiance ou la méfiance comme l'inviterait
a le penser l'intitulé du sujet ; en réalité, less s'imposent ensemble.

3 — Reformuler le sujet et poser sa problématique

Plusieurs problématiques pouvaient étre envisagé@snment

Dans une société de confiance confrontée a de Hesngeurs, quel est le devenir du
modele social francais ?

Quelles sont les raisons pour lesquelles la sofiét&aise voit ses membres se méfier
voire se défier en partie les uns des autres ?

Quel est I'équilibre nécessaire a la cohésion #dans une démocratie ?

4 — Rassembler les références a partir de quelgbesues

Une bonne copie est celle qui associe a chaquedeleexemples (une statistique, un
fait économique ou social) ou des références.ul tonc passer ¥ d’heure a recenser, par
thématiques se rapprochant du sujet, quelques étérdent on prendra soin par la suite une
fois le plan retenu de trier et de retenir lesseuli soient utiles et pertinents :



autour de_l'histoire la disparition de sociétés faute d’avoir su nedt un défi
ecologique (thése de Jared Diamond dans Effond@m&as crises économiques, celle des
années 20 en Allemagne par exemple ; la crisefdurier 1934 ; les évéenements de 1968 ;

autour de I'économiel’Etat-providence ; les « Trente Glorieuses »Jdan Fourastié ;
les moteurs de la croissance (investissement emilirada part du facteur culturel ou
psychologique) ; les déterminants de la consommati@ monnaie fiduciaire et la fonction de
confiance de I'échange ; le chémage ;

autour de la sociologiesolidarité organique et solidarité mécaniqueDdegkheim,
concept d'anomie (1893), société et communauté Thenies ; The wave et I'expérience du
professeur Ron Jones ; Le viol des foules pardaagande politigude Serge Tchakhotine ;
La société du risqué’'Ulrich Beck (1986) ; la soumission a I'autordé Milgram ;

autour du_droit I'abus de confiance (article 314-1 code pénk :fait par une
personne de détourner, au préjudice d'autrui, aedsf des valeurs ou un bien quelconque qui
lui ont été remis et qu'elle a acceptés a chardesdendre, de les représenter ou d'en faire un
usage déterminé) ; la confiance dans les institati@our des comptesth., 2 décembre
2010, Trésorier Payeur Général de la Réuniooet arrét introduit la notion de confiance du
public envers une institution) ; les autorités ausiratives indépendantes ; I'espace public ;
théorie de I'apparence (cas du mandat apparenur @e cassation,“t chambre, 5 nov.
2009) ; la fiducie introduite en droit francais 2007 ; la loi pour la confiance numérique de
2004 (LCEN) sur le droit de I'internet et le comeElectronique ; le vote de confiance ou la
guestion de confiance en droit constitutionnel ;pl@cédure de récusation (requéte en
suspicion légitime) ;

autour de la philosophieHannah Arendt {a cité est fondamentalement périssable, sa
survie dépend de nous Hans Jonas et le principe responsabilité ;dl&ae Francfort ; les
différentes théories du contrat social ; le malidmisme ; Ivan lllitch et la convivialité ;
André Gorz ; le doute cartésien L& doute est le sel de I'esprit. Sans la pointeddute,
toutes les connaissances sont bientét pourries Crgire est agréable. C’est une ivresse
dont il faut se priver. Ou alors dites adieu a litgg a justice, a pai» (Alain, Propos |
1931) ; l'insociable sociabilité de Kant ; Candi@etout est pour le mieux dans le meilleur
des mondes possibles Pangloss) ; Marcel Gauchet dans La Conditiditiguee : le rapport
du pouvoir a la société est un rapport d’opposjtida scission dedans/dehors pour donner
naissance a une identité et avoir un signifié wesades agents sociaux ; la servitude
volontaire de La Boétie ;

autour de la_littérature et des arts’escamoteurde Jérdme Bosch ; Alceste chez
Moliére (Le Misanthropg1666)) ; L'Ere du soupcode Nathalie Sarraute ; L'échande
Paul Claudel la nouvelle de Stefan Zweig, Un soupcon |€qgitipa traite de la présomption
d’'innocence et de soupcon légitime ;

autour de l'actualité la crise financiere de 2008 ; les comportemeets marchés et
de la confiance dans les plans de relance ; 'ge/de MM. Yann Algan et Pierre Cahuc,
paru en 2007, de La société de défiance, commenbiiele social francais s’autodétruit.

Il — Proposition d’éléments de correction



Introduction

Paul Claudel dans L'échangeet en exergue les effets de I'argent sur legioels
humaines au risque de détériorer puis dénatut@male mariage des jeunes Marthe et Louis.
Unis dans le mariage, leur confiance réciproqueanpas résister a I'aventure de Louis avec
la femme du propriétaire terrien qui emploie leneunarié. La méfiance puis la défiance vont
interférer dans cette relation mettant en cause@parsonnages.

Au-dela de ce huis clos, les relations collectipesvent également étre marquées par
des phénomenes de confiance, de meéfiance ou dandéfi Dans sa Grammaire des
civilisations Fernand Braudel étudie ainsi les évolutions Emeais imperceptibles exercées
par les contraintes des espaces, des hiérarch@alesy des psychés collectives et des
nécessités économiques. La cité moderne s’esffdramse en construisant un corps social et
une société politique en mesure d’accompagnergpigaiifanticiper et en tout état de cause en
essayant de survivre a ces mutations.

Cette construction repose notamment sur la forcdiedu social. Ce dernier reste
confronté inéluctablement a des tensions qui seifesi@nt en termes de confiance, de
défiance ou de méfiance vis-a-vis des concitoyges pouvoirs publics ou de I'’Avenir. Notre
société moderne est née de la capacité a surmestpeurs en recherchant constamment le
Progres au risque de sombrer dans le culte deflarpgnce.

Si les « Trente Glorieuses » ont pu symboliser eelque sorte 'avenement de la
« société de confiance », les difféerentes crises scouent la société contemporaine
témoignent d’'une perte de confiance du corps soCie$ crises se manifestent de plusieurs
facons et peuvent signifier une méfiance des iddwiou de la société prise dans son
ensemble. Dans quelle mesure cette méfiance rlespas de nature a se transformer en
défiance ou de mener a une perte de cohésion satial’adhésion aux valeurs collectives t
individuelles ?

Si les désillusions de la société de confiance sfgites, la nécessité de surmonter la
société de défiance repose sur un contrat sociabikelé.

| — Les désillusions de la société de confiance
Toute société a besoin de se batir autour dedéiaswe du corps social : confiance
entre concitoyens, vis-a-vis des institutions etfiemce dans le devenir du corps social. Cette

nécessité (A) est aussi une valeur qui a pu pameistir un caractere quasi-idéologique (B).

A — La confiance, une nécessité et une valeur

1° La confiance nécessaire

La vie en société suppose d’accorder une part deaome a autrui : c’est le principe
méme de la soumission a une autorité. Lorsque itegeas votent, ils confient a leurs
représentants une parcelle de souveraineté. Lati@ios de la \? République ne reconnait
d’ailleurs pas le mandat impératif : I'élu natios&xprime en son nom propre, libre de toute
pression. Implicitement, cette solution témoigne laleconfiance et du pari fait dans les
institutions et les hommes ou femmes qui les serven



Thomas Hobbes a souligné I'importance de la conéatans la construction du corps
social et de I'Etat moderne. Les individus vivering un état de guerre souvent réduit a
I'expression d’'une défiance vis-a-vis des autrebvidus. Cet état de guerre est I'expression
de I'envie ou de la haine. La confiance revienbansettre sa propre volonté a la volonté du
Léviathan, ce qui signifie que cette soumission @es qu’'un simple consentement: on
abandonne son droit a gouverner parce qu'on aawdi dans I'Etat, entendu par Hobbes
comme lecivitas En effet, ce dernier distingue deux types d'étiwns le chapitre 17 du
Leviathan: I'état par acquisition, né de la confiance (termmployé au demeurant par
Hobbes) et I'état par institution. Cette confiandans les institutions est essentielle et
conditionne I'état d’esprit du corps social. Ainel matiere de corruption, un Etat qui ne
dispose pas de serviteurs fideles, peut difficileimempécher le développement d’'une
corruption généralisée et qui touche I'ensemble cdups social (La Corruption de la
Républiquede Yves Meny paru eb992 rappelle ce lien entre I'Etat et la sociétde).

2° La confiance vertueuse

La confiance est une étape indispensable pour He des responsabilités : avoir
confiance dans quelqu’un, dans une action contrdauéonctionnement des groupes sociaux
et 'autonomie des individus. C’est d’ailleurs ugréent clé de I'’éducation parentale ou du
principe hiérarchiqgue. Dans ce dernier cas, le rseye confie des attributions a un
subordonné a charge pour lui de rendre compte endea difficultés. En termes de
management, cette solution est supposée davantatgeniagent en question. La confiance
est donc un moyen de gestion ou d’organisationdémaocratie locale a ainsi bénéficié des
lois portant décentralisation de 1982 au motif moteent de laisser une plus grande marge de
manceuvre aux élus locaux.

Cette vertu trouve un parallele avec la confiantesa. Dans la continuité de Marcel
Gauchet, une autonomie imposée par le déclin dgigion dans une démocratie réduite a la
gestion du changement, et en résonance avec léeddfaucault, passage d'un pouvoir
disciplinaire a la production de soi, nous somneeslans une sociologi@ mi-chemin entre
I'histoire et la politique, dans le déchiffrageatiigique des modifications des représentations
et la clarification des enjeux politiques actuels tlindividualisation. Le caractére
sociologique se référe a la nature sociale deiVidal et de ses représentations qui s'ancrent
dans des pratiques sociales et des institutionis, sugout a notre société comme expérience
du changement. Dans une société marquée par I'dssbindividualisme, les individus se
retrouvent face aux institutions, démunis de comrmédiaires ou de solidarités.
«L’individu incertain» (Alain Ehrenberg, 1995) éprouve davantage leoihes!’avoir
confiance dans les institutions. Or, la sociététemporaine exprime également différentes
formes d’angoisse ou de solitude qui pésent suinchgidus victimes de la fatigue d’étre
soi» (Alain Ehrenberg, 1998). N’y faut-il pas voirua lien avec I'autonomisation accrue de
l'individu ? Dépourvu de soutien, (familial ou sakpar exemple), il dépérit.

Ce serait donc le role des institutions de redortheisens et de la confiance aux
individus : I'exemplarité des élites, le role déducation, du civisme, contribueraient a la
confiance du corps social entre soi et en soi.

B — Les dangers de la société de confiance

1° La confiance illimitée ou aveugle

La cité est désormais menacée par les enjeux emé@mentaux. En réalité, cette prise
de conscience est plus ancienne qu’il n'y paragjaPPlaton dans_Critiagevoquait les



menaces de la déforestation et de la désertifitatRousseau, dans ses Réveries d'un
promeneur solitaireréagissait amerement face a une manufacture wiamssallée perdue.
Enfin, le terme méme d’écologie date de 1866. Soteus, Ernst Haeckel, définissait
I'écologie comme la discipline ayant pour objecbéomie et le mode de vie et les relations
externes vitales des organismes. Mais s'agissald déé au sens premier, c’est Bertrand de
Jouvenel qui dans Arcadie, essais sur le miewevparu en 1957, souligne les enjeux et les
difficultés pour parvenir a concilier le Progresses effets. A ces réflexions sur I'impact du
progres ou les difficultés d'un vivre ensemble catiipe avec le devenir de I'espéce
humaine, certains auteurs envisagent radicalengemidparition de la cité. La premiere
expression de cette disparition est littéralemenfin d’une société. Dans Effondrement,
comment les sociétés décident de leur disparitiode leur survi€2005), Jared Diamond a
analysé plusieurs cas, plus ou moins célébrespdétés humaines qui ont disparu parce
gu’elles n’avaient pas réussi a surmonter I'impécblogique de leur propre activité. Ce
défaut d’adaptation était la cause, ou la manifestala plus évidente, de leur faiblesse
ontologique. La crise écologique revient en effgiader la question suivante : au rythme
actuel de la croissance démographique et de l'anttien des besoins économiques, de
santé et en énergie, les sociétés contemporaineoptelles survivre demain ?

Certaines sociétés se refusent a voir les risquede® méfaits d’'une situation,
reportant a plus tard les éventuels désagrémetitstdire des démocraties modernes dans
'Entre-Deux-Guerres montre les difficultés pouurke dirigeants de mener un pays a la
guerre : 4’esprit de Munich» illustre I'attachement parfois aveugle des @twy a la paix. Il
faut alors une entrée en guerre brutale pour cankgiles opinions publiques du bien-fondée
d’entrer en guerre et d’assurer la survie de k& (@earl Harbor pour les Etats-Unis en 1941).
Les cités sont également fragilisées par la prapdgéla cinquieme colonne en 1939).

2° La confiance trahie

Donner sa confiance peut s’avérer risqué. Les sscr@odernes ont pu témoigner des
méfaits du charisme ou du développement du cultehefi Les individus, mobilisés dans la
masse, sans corps intermédiaires, se laissentrgiddee surnom donné a Mussolini, vient
du latinduceo, es, ereonduire).

Le corpus législatif comprend au demeurant desodiipns visant a empécher la
trahison de confiance. L'abus de confiance, préarele code pénal, réprime le fait par une
personne de détourner, au préjudice d'autrui, aledsf des valeurs ou un bien quelconque qui
lui ont été remis et qu'elle a acceptés a chardesdendre, de les représenter ou d'en faire un
usage déterminé.

Transition : La perte de confiance semble aux y#ixertains s’étre muée en société
de défiance dans laquelle I'ére de soupcon estriev@ermanente. Le développement des
théories du complot n’est que I'un des témoignalgese phénomeéne et en souligne les limites
sinon les dangers.

Il — Dépasser la société de défiance

C’est en raison des dangers et des conségquendeep@ar la société de défiance
gu’il est nécessaire de remodeler les relationmkscautour d’'un contrat de confiance.

A — Les dangers de la société de défiance

1° La défiance ou la perte de confiance



Les sociétés entrées dans I'ere de défiance ssnegtibles de voir leurs fondements
remis en cause. Deés lors qu'on remet en causerdespes, des institutions ou que I'on ne
croit plus dans I'avenir, on remet en cause leevemsemble au risque d’aggraver les tensions.
Cette société de défiance se retrouve épisodigudorsqu’une société donnée est confrontée
a une crise qu'elle soit économique, sociale ouuceile. Le déclin ou la décadence de
certaines sociétés tient a ce facteur culturelsyemwologique.

Dans leur essai intituléa société de défiancgaru en 2007, Yann Algan et Pierre
Cahuc analyse ce cercle vicieux qui mine l'effitdcet I'équité du fonctionnement de
'économie. Faute de confiance mutuelle et de wieis pourtant essentiels au bon
fonctionnement des échanges marchands, le dé&citodfiance est associé a la peur de la
concurrence. Cette peur suscite des demandestdeti@s de la concurrence et le recours a
des barrieres a l'entrée réglementaires qui crémst rentes de situation favorisant la
corruption et en retour la défiance mutuelle. Lepsasocial est donc exposé a un conflit qui
peut dégénérer.

2° La méfiance ou I'ere du soupgon

Les sociétés modernes ont vu se développer lewpignes qualifiées de théories du
complot ou du soupcon. Si ce constat s’expliquepariie par I'importance prise par les
médias, il convient de ne pas oublier que touteégb@ toujours eu recours a ce type de
perception (Les sociétés secrétes de Georg Simhel)dle des médias, le développement
d’internet ont facilité le développement des thé®rdu complot qui traduisent bien le
sentiment de méfiance devant les faits.

C’est pourquoi il est d’autant plus important @epsémunir de ce risque en recourant
a la prévention des conflits d’intéréts au nom moteent de la théorie de I'apparence. C'est
'un des principaux constats relevés par la comionissle réflexion sur la prévention des
conflits d’intéréts dans la vie publique, présigée M. Jean-Marc Sauveée, vice-président du
Conseil d’Etat, et qui comprenait également M. Mualje, ancien premier président de la
cour d’appel de Paris. Ce rapport remis au Présiiera République en janvier 2011 a donné
lieu a un projet de loi adopté en conseil des rrgssrécemment et devant étre présenté au
Parlement.

B — Une éthique de la confiance fondée sur la parence et la contradiction

La société contemporaine a renforcé la possibdiexprimer une méfiance ou une
défiance. Société démocratique, elle repose suprilecipe de la contradiction. Société
meédiatique, elle repose sur le principe de trarespa.

1° La société démocratique : la défiance ou ldrediction.

La philosophie antiqgue a constitué une premiéapesdécisive en érigeant la raison
comme méthode de pensée. L'importance du douteppstrue avec la volonté de maitriser
les opinions, et la dispute qui découle de I'écleamgtre ces dernieéres. L’école des sceptiques
a considéré que toutes les opinions se valent @t apnvient d’adopter un relativisme
intégral. Dans le prolongement de l'enseignementrasimgue, Platon puis Aristote vont
S’attacher a en faire une question de méthodee Geipacité d’interrogation est au cceur
méme du dialogue permettant d’accéder a la Védrgédialogue a deux suppose justement
cette capacité de remettre en cause la positidiumke des parties et le doute partagé comme
méthode commune permet d’aboutir a une conclusjainipin d’étre empirique est un acces a



la Vérité philosophique. Cette volonté de remeéirecause devient systématique avec les
Temps modernes. Au moment, ou sous I'effet conjutgiBimprimerie, et le développement
des connaissances et des opinions, de la Réfomnéestant au sein de la Chrétienté une
vision uniforme du dogme religieux, René Descavteétre a |'origine d’'une révolution quasi
copernicienne en introduisant le doute comme méltpensée systématique. En ce sens,
'acquisition des connaissances neécessite impéragwnt d’avoir été soumis au doute
cartésien au risque sinon de valider les proposlaifiAsur le pourrissement de ces
connaissance. Le doute méthodique a été introduit moment ou plusieurs auteurs furent
condamnés pour remettre en cause certains fondem@imrdano Bruno fut condamné en
1600, les ouvrages favorables a I'héliocentrismeerfu interdits en 1616 et Galilée fut
condamné par I'Inquisition en 1633 pour son ouvragesystéme du mondée lien social,
fragilisé par le développement de I'économie deam@r doit étre préservé. La cité peut étre
défaillante. Cette exigence a par ailleurs uneeawdrtu. La seule logique démocratique peut
conduire selon Platon a des dangers illustrés deiopar la dérive morale incarnée par le
proces de Socrate. La pratique dségoria de I'égalité de parole tend a réduire les niveaux
de parole. La parole du sage se perd donc darsula tles autres discours. Le role de la
société civile, a 'image des « nouveaux chiengjaele » est de peser sur la cité de fagon
pertinente. Cela suppose toutefois des conditi@gession conformes a la cité.

Cette exigence d’'une société civile présente &inaume tient a la nature méme de la
cité. La cité est par définition un lieu de déls, participation. Elle ne peut se contenter
d’'une vision unique imposée par une seule entig.saciété civile, chére notamment a
Laurent Cohen Tanugi, s'oppose donc par définifidittat. La ou Hegel dans ses Principes
de la philosophie du droyt voyait une étape dans I'histoire de la socite Jibéraux y voient
une exigence, une garantie contre un Etat jugé mmésent a lI'image des démocraties
populaires ou le débat était soit inexistant sorfement formel.

Cette vision justifiée ne doit pour autant pasefaiublier que I'Etat moderne a adopté
de nouvelles exigences, notamment avec 'émergagad¢&tat de droit. La cité continue ainsi
a avoir des régles de fonctionnement. Les reglesifissent pour autant pas a elles seules. La
morale collective ou publique est aussi une exigeda bon fonctionnement de la cité
moderne

2° La société meédiatique : la méfiance ou la ransnce

Les cités se méfient de leurs dirigeants et dessén général. Les élites dominent la
cité. C’est le principe du clientélisme des jeux et du pain de la Rome antigue analysés par
Paul Veyne) qui en cas de difficultés, notammemnémique, entraine le populisme. La
«troublante alliance conclue entre la populace étite » dénoncée par Arendt comme l'une
des causes du totalitarisme entraine définitivemanperte de confiance. La crise que
rencontre aujourd’hui la démocratie moderne tietd gerte de confiance envers les élites
politiques. Ce débat n’est toutefois pas nouvea.lll® République a été le témoin de
nombreux scandales mettant en cause les hommdsysesi y compris Georges Clémenceau
qui sera par la suite lors de la Premiére guerradmte considéré comme le républicain
patriote exemplaire. L'une des raisons de cetiaraé tient & la recherche d’'une certaine
efficacité qui doit rassurer les uns et les aurdsmage de la lutte contre le chémage qui
historiquement a pris un tournant dans certainesodéaties des années 30. Les cités doivent
étre efficaces désormais. La cité repose en efietl'sgalité. Mais I'égalité politique
n'emporte pas I'égalité économique et sociale. p@giques de I'Etat providence qui ont été
adoptées aujourd’hui dans tous les grands pays détiques se fondent sur cette analyse et



cette conviction tout a la fois morale et politiqiigles visent a rendre les conditions de vie
non égales mais moins inégales. La cité est eofimgse a I'impératif économique. Arendt
distingue dans Le totalitarisme la séparation fiéstientre le bourgeois et le citoyen au XIX
siecle, entre 'homme qui jugeait et utilisait tesitles institutions publiques a l'aune de ses
intéréts privés et le citoyen responsable qui éequupait des affaires publiques comme étant
les affaires de tous. La cité serait ainsi I'ilhasion du principe selon lequel la somme des
intéréts individuels aboutit au miracle du bien ocwm («la fable des abeilles de
Mandeville décrit la somme des intéréts privés cenconcourant a l'intérét du bien commun
sous l'appellation les vices privés font la vertiblique). La cité est avant tout au service de
certains, des plus utiles. C’est le principe méméadsociété de marche.

Conclusion

La société contemporaine a vu le développementingividualisme moderne qui
renvoie notamment a la recherche de la confian@®erCette quéte, érigée en culte de I'ego,
peut venir concurrencer la confiance dans les sugtrdans la société.

Or, la crise de lindividualisme a pu souligner besoin de nouvelles solidarités.
Celles-ci se manifestent de plusieurs facons néamignent d’'un besoin de confiance dans le
lien social. La question sociale reste donc fonddaatement liée a la confiance dans ceux qui
portent ces solidarités. L’Etat-providence, bieregucrise comme l'avait analysé dés 1981
Pierre Rosanvallon, intervient, aux cotés d’aufmes de solidarités, pour perpétuer la
confiance dans le lien social et ses vertus destohe

La confiance, qui repose pour partie sur des respgychologiques, a alors besoin de
'exemplarité de ceux qui servent l'intérét général

Pour aller plus loin éventuellement

Yann Algan et Pierre Cahukca société de défiance : comment le modele saeiatais
s’autodétruit Paris, Ecole Normale Supérieure d’Ulm, 2007.
Alain Peyrefitte La société de confianc®aris, Odile Jacob, 1995.



